Sygn. akt I C 12/13

UZASADNIENIE

Powodka M. K. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty 9.000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 9.06.2012r., do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powddztwa powddka podniosta, ze w dniu 12.04.2012r., ulegla wypadkowi w trakcie czynnoSci
sadzenia ziemniakéw . Powddka schodzac z ciggnika poslizgnela sie i uderzyla lewym bokiem ciala w kosz sadzarki.
Powodka jest wlascicielem ciagnika U. (...) nr rejestracyjny (...) i w dacie zdarzenia posiadala wazna polise (...)
kierowcy i pasazerow.

W wyniku zdarzenia powoddka doznala kompresyjnego zlamania trzonu kregu (...) i Th 12 oraz zlamania
kompresyjnego trzonu kregu ledzwiowego Li. Powodka zobowigzana zostala do noszenia wysokiej sznurowki
polsztywnej przez okres szeSciu miesiecy. Ubezpieczyciel odmoéwil powddce wyplaty odszkodowania wskazujae, ze
powddka nie wykazala aby szkoda powstala podczas wysiadania z ciagnika.

Strona pozwana (...) S.A. w W. wnidst o oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosla, ze powodka zawarla z pozwanym w dniu
20.03.2012r., umowe ubezpieczenia nastepstw nieszczeSliwych wypadkoéw kierowcy i pasazera z okresem
ubezpieczenia od 22.03.2013r., do 21.03.2013r.

Na podstawie powyzszej umowy pozwany udzielil powddce ochrony ubezpieczeniowej jako kierowcy lub pasazerce
pojazdu mechanicznego wymienionego w dokumencie ubezpieczenia. Przedmiotem ubezpieczenia sa tylko te
nastepstwa wypadkow ktore nastapily w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego . Okoliczno$ci wypadku powodki
nie potwierdzaja ani aby zdarzenia pozostawalo w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego — ciagnik rolniczy
U. nr rejestracyjny (...). CzynnoSci w czasie ktérych powodka doznata upadku nie byly wysiadaniem z pojazdu
mechanicznego i nie SA powigzane zwigzkiem funkcjonalnym, z jego ruchem, zatem nie podlegaja ubezpieczeniu (...)
kierowcy pojazdu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12.04.2012r., powddka M. K. pomagala synowi w sadzeniu ziemniakoéw. Powddka jechata w ciggniku U. nr
rejestracyjny (...), ktory prowadzit zie¢ powodki. Powoddka siedziala w kabinie. Do ciggnika byla doczepiona sadzarka
do ziemniakow.

Po dojechaniu na pole, wysiadajac z ciagnika powddka poslizgnela sie i upadla uderzajac lewa strong ciala o kosz
sadzarki.

Powodka nie powiedziala nikomu o zdarzeniu, ale nie brala juz udzialu w sadzeniu ziemniakow; tylko patrzyla.
Odczuwala bol plecow i boku.

Po przyjsciu do domu wziela tabletki przeciwbdlowe i przez kolejne dni bolace miejsca nacierala mascia.

W po dwoch dniach z powodu odczuwanego bolu syn powodki zawidzt ja na pogotowie, gdzie dostala zastrzyk
przeciwbdlowy.

( dowdd: - zeznania powodki M. K. k. 77-78).

W dniu 18.04.2012r., powodka M. K. zglosila sie do Poradni Chirurgicznej Szpitala (...). A. w Z. Sl., z bélami klatki
piersiowej okolicy luku zebrowego lewego i lewej okolicy ledzwiowej .



Stwierdzono woéwczas u powddki skrecenie i naderwanie innych i nieokreslonych czeéci odcinka ledzwiowego
kregostupa i miednicy.

W dniu 18.06.2012r., u powodki stwierdzono kompresyjne zlamanie trzonu kregu Th 7, zwezenie przestrzeni
miedzytrzonowych sasiadujacych z kregiem Th-7 dyskopatie pourazowa.

W dniu 28.06.2012r., wykonano u powodki ponowne zdjecia kregostupa . Stwierdzono mieco obnizong wysoko§é
trzonéw kregdw (...) i L1, niewielkie prawoboczne skrzywienie kregostupa ledzwiowego, do$¢ duze zmiany
zwyrodnieniowe trzonéw kregow ledzwiowych na ich krawedzi i cechy zaniku kostnego w kregach ledzwiowych,
zwezenie szczeliny miedzykregowej L-5/S-1.

Wydano wowczas wniosek o wysoka sznurowke polsztywna z podpaskami.
Zalecono odpoczynek i lezenie oraz zakaz dZwigania i sklonéw.

( dowdd: - informacja dla lekarza kierujacego k. 23;

- opis zdjecia kregoshupa k. 22;

- informacja dla lekarza kierujacego k. 20;

- opis zdjecia kregostupa k. 19.

- informacja dla lekarza kierujacego k. 16-17, 18 ;

Zalecona sznuréwke powodka nosila przez dwa miesigce.

( dowdd: - zeznania powodki M. K. k. 77-78).

W dniu zdarzenia powddka M. K. posiadala u strony pozwanej umowe ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych
wypadkow kierowcy i pasazera.

Umowa dotyczyta ciagnika U. (...).

( dowdd: - bezsporne).

Powodka przed wypadkiem leczyla sie na serce. Miata wszczepiony stymulator serca z dwoma elektrodami.
( dowdd: - historia choroby (...) k. 102- 137).

W wyniku upadku w dniu 12.04.2012r., powddka doznala stluczenia klatki piersiowej oraz ztamania kompresyjnego
kregu Li.

W wyniku tego zdarzenia u powodki nie nastgpit trwaly lub dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.

Na powstanie tego ztamania mialo wplyw obnizenie masy kostnej w procesie osteoporozy.

U powddki wystepujag trwaly zmiany zwyrodnieniowe kregostupa oraz znaczna osteoporoza.

Doznane przez powddke zlamanie ma wylacznie zwiagzek ze schorzeniem endogennym- obnizeniem masy kostne;j.
( dowdd: - opinia bieglego M. C. z dnia 21.07.2013r. k. — (...)).

Strona pozwana odmoéwila wyplaty §wiadczen z tytulu zawartej przez powddke umowy ubezpieczenia (...) .

( dowdd: - pismo z dnia 23.08.2012r., k. 11).



Sad zwazy}:

W sprawie bezspornym bylo, ze w dniu zdarzenia powo6dka posiadala u strony pozwanej umowe ubezpieczenia
nastepstw nieszcze$liwych wypadkéw kierowcy i pasazera w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego- ciagnika
rolniczego U. i numerze rejestracyjnym (...).

Zgodnie z art. 805 §1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelni¢ okreSlone
Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku.

Kodeks cywilny nie okresla pojecia wypadku ubezpieczeniowego, ograniczajac sie do kryterium formalnego, aby byt
on okre§lony w umowie. Pozostawia wiec jego okreslenie umowie ( ogélnym warunkom ubezpieczenia).

Zgodnie z §2 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych wypadkéw kierowcy i pasazerow
pojazdu mechanicznego ochrona ubezpieczeniowa strony pozwanej obejmowala kierowce oraz pasazera pojazdu
mechanicznego — ktérym w niniejszej sprawie byl ciagnik U. nr rej. (...),

Przedmiotem ubezpieczenia sa nastepstwa nieszcze$liwych wypadkoéw powstalych w okresie ubezpieczenia min w
zwiazku z ruchem pojazdu, podczas wsiadania do pojazdu lub wysiadania z pojazdu ( §6 pkt 11 2 o.w.u).

Z okolicznosci sprawy wynika, ze w dniu 12.04.2012r., powodka M. K. pomagala synowi w sadzeniu ziemniakow.
Powddka jechala w ciggniku U. nr rejestracyjny (...), ktéry prowadzil zie¢ powddki. Powodka siedziala w kabinie. Do
ciggnika byla doczepiona sadzarka do ziemniakow.

Po dojechaniu na pole, wysiadajac z ciagnika powodka poslizgnela sie i upadla uderzajac lewa strong ciala o kosz
sadzarki.

Przez ruch pojazdu nalezy rozumie¢ gdy pojazd rusza wskutek pracy silnika lub silg bezwladnosci ( §5 pkt 22 o.w.u).

Przez wsiadanie do pojazdu nalezy rozumie¢ zesp6l czynnoéci jakie wykonuja kierowca i pasazer pojazdu od momentu
otwarcia drzwi z zewnatrz pojazdu do momentu znalezienia sie wewnatrz pojazdu ( § 5 pkt 29 o.w.u.)

Przez wysiadanie z pojazdu nalezy rozumie¢ zesp6l czynnosci jakie wykonuja kierowca i pasazer pojazdu od momentu
od momentu otwarcia drzwi wewnatrz pojazdu do momentu znalezienia sie na zewnatrz pojazdu ( §5 pkt 32 o.w.u.).

W ocenie Sadu okolicznoéci zdarzenia wyczerpuja zakres ubezpieczenia okre§lony w umowie zawartej przez powodke
Z pozwanym.

Sad nie podziela stanowiska strony pozwanej, Ze zdarzenie nie pozostawalo w zwigzku z ruchem pojazdu
mechanicznego tj., ciagnika rolniczego; czynnos$ci w czasie ktérych powodka doznala upadku nie byly wysiadaniem z
pojazdu mechanicznego, gdyz powodka w istocie spadla z sadzarki , ktéra nie jest pojazdem mechanicznym.

W pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ nalezy, ze jak wynika z okoliczno$ci sprawy w szczegdlnoéci zeznan powddki wynika,
ze poslizgnela sie ona wysiadajac z kabiny ciagnika a na sadzarke upadla.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze za ciagnik rolniczy ze swej istoty przeznaczony jest do napedzania innych maszyn
rolniczych, za§ maszyna nie posiadajaca wlasnego napedu polaczona z ciggnikiem wprawiana jest w ruch za pomoca
silnika ciagnika. Wypadek spowodowany dzialaniem maszyny zlaczonej z ciagnikiem nalezy zatem traktowaé jako
spowodowany ruchem pojazdu mechanicznego. Nie ma przy tym znaczenia ze okoliczno$ci wypadku zwigzane byly
wylacznie z praca maszyny , a nie ciggnikiem napedzajacym maszyne, bowiem Srodkiem komunikacji jest ciagnik
rolniczy wraz ze sprzezona z nim maszyna. ( orzeczenie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 7.02.2012r., I ACa
1382/11 LEX nr 1124397).



Sad wzial jednak pod uwage, ze zgodnie z §9 ust 3 0.w.u. z odpowiedzialnosci strony pozwanej wylaczone sg nastepstwa
wszelkich choréb lub stanéw chorobowych nawet takich ktére wystepuja lub nagle zostaly ujawnione dopiero w
nastepstwie wypadku ubezpieczeniowego. Jezeli choroba lub stan chorobowy mial wplyw na zajécie nieszczesliwego
wypadku tj. przyczyna nieszczes$liwego wypadku jest zar6wno choroba lub stan chorobowy jak i przyczyna zewnetrzna
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej obejmuje uszkodzenia ciala lub rozstrdj zdrowia, ktory jest nastepstwem dzialania
przyczyny zewnetrznej, chyba ze nie mozna ustalié¢ jakie uszkodzenia ciala lub czy rozstrdj zdrowia sa wylacznie
nastepstwem dzialania przyczyny zewnetrznej. W takim przypadku przyjmuje sie , ze uszkodzenia ciala lub rozstroj
zdrowia sa nastepstwem dzialania przyczyny zewnetrzne;j.

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy w szczegdlnoSci za$ z opinii bieglego M. C. wynika, ze w wyniku upadku w dniu
12.04.2012r., powodka doznala sthuczenia klatki piersiowej oraz ztamania kompresyjnego kregu Li.

Biegly jednoznacznie jednak stwierdzil, ze powstale u powodki zlamanie ma wylacznie zwigzek ze schorzeniem
endogennym, powddki tj., z obnizeniem masy kostne;j.

Z opinii bieglego wynika, ze wynikiem zaawansowanego obnizenia masy kostnej jest zwiekszona podatno$é na
zlamania , w tym najczeSciej trzondéw kregéw , nawet przy niewielkim upadku z dzialaniem sil zgniatajacych osiowo
wzdhuz kregostupa lub z towarzyszacym zgieciem ( ztamanie zgieciowo kompresyjne).

Z opinii bieglego wynika , ze w dokumentacji lekarskiej ZOZ sa adnotacje o wieloletnim zglaszaniu przez powodke
dolegliwo$ci ze strony kregoslupa oraz zmianach zwyrodnieniowych stawéw, za§ w dokumentacji radiologicznej
uwidocznione sa wielomiejscowe zlamania kompresyjne.

Z opinii bieglego wynika, ze u osoby bez ubytku masy kostnej nie spowodowalby zlamania o takim charakterze jak
u powodki.

Z tych tez powodéw uznaé nalezy, ze skoro przyczyna zlamania u powddki byl proces chorobowy ( osteoporoza) brak
jest podstaw do uznania odpowiedzialnoéci strony pozwane;.

Tym bardziej, ze biegly stwierdzil, ze rowniez sthuczenie klatki piersiowej, ktore wystapilo u powo6dki nie spowodowato
trwalych nastepstw i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Biorac to pod uwage Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sad pomingl dowdd z zeznan przedstawiciela strony pozwanej z uwagi na dostateczne wyjasnienie sprawy i
niestawiennictwo jego na rozprawie.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.c.

Powddce zwrocono tez kwote 119,44 zl., tytulem nadplaconej zaliczki.



