Sygn. akt I Ns 840/13

POSTANOWIENIE
Dnia 22 grudnia 2014 roku
Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Czyniewska
Protokolant: Ewelina Potuszynska
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014 roku w Zabkowicach Slaskich
na rozprawie sprawy z wniosku W. S.
o uznanie za zmarla T. G.
postanawia:
I. oddali¢ wniosek;
II. ustalié, ze wnioskodawca ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
I Ns 840/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. szabat wnidsl o uznanie za zmarla T. G..

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca podnidsl, ze T. G. zmarta na terenie USA w latach 1996-1997r.; byla siostra
matki wnioskodawcy.

Whnioskodawca podniosl, ze o $émierci T. G. dowiedzial sie od swojego brata M.s. przebywajacego na terenie USA.
Whnioskodawca podniost tez, ze z mezem T. G. nie utrzymuje kontaktu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. B. urodzila sie w (...)r.

Ostatnim znanym jej miejscem zamieszkania na terenie Polski byt W. ul. (...);

( dowdd: - pismo Wydzialu Spraw Obywatelskich we W. z dnia 27.01.2014r., k. 21).

T. G. wyjechala do Stanéw Zjednoczonych; prawdopodobnie chorowala na nowotwor.
( dowod: - zeznania Swiadka A. J. k. 46;

- zeznania $wiadka W. Z. k. 46;

- zeznania $wiadka Z. K. k. 46

- zeznania wnioskodawcy k. 75).

T. G. pozostawala w zwiazaku malzeniskim z obywatelem Stanéw Zjednoczonych- L. B.. M. corke.



Ostatni raz T. G. byla w Polsce w latach 1996-1997.
( dowod: - zeznania wnioskodawcy k. 75).
Sad zwazy}:

Zgodnie z art. 29 §1 k.c. zaginiony moze byé¢ uznany za zmarlego, jezeli uplynelo lat dziesie¢ od konca roku
kalendarzowego, w ktérym wedlug istniejacych wiadomosci jeszcze zyt; jednakze gdyby w chwili uznania za zmarlego
zaginiony ukonczyl lat siedemdziesiat, wystarcza uptyw lat pieciu.

Uznanie za zmarlego nie moze nastapi¢ przed koncem roku kalendarzowego, w ktérym zaginiony ukonczylby lat
dwadziescia trzy ( §2).

Regulowane przepisami prawa materialnego i procesowego instytucja uznania za zmarlego ( jak réwniez stwierdzenia
zgonu) shuza usunieciu probleméw prawnych wynikajacych z zaginiecia osoby fizycznej oraz Smierci w okoliczno$ciach
uniemozliwiajacych sporzadzenie aktu zgonu.

Uznanie za zmarlego oparto na przeslance w postaci zaginiecia oraz przeslance w postaci okre$lonego czasu trwania
nieobecnoéci.

Ustawodawca nie wprowadzil do kodeksu cywilnego definicji zaginionego, nalezy wiec postuzy¢ sie potocznym jej
znaczeniem.

Jako zaginionego okresla sie czlowieka, ktoéry znalazl sie w nieznanym miejscu, nie daje znaku zycia, o ktérym nie
wiadomo gdzie przebywa i czy w ogole zyje.

Podobnie w doktrynie uznano, za zaginiecie sytuacje niepewnosci co do tego czy dana osoba zyje czy zmarla.

Jak wiec z tego wynika celem postepowania o uznanie za zmarlego jest unormowanie sytuacji prawnej powstajacej
w nastepstwie zaginiecia.

W typowej bowiem sytuacji Smier¢ czlowieka stwierdza lekarz , ktory wystawia karte zgonu stanowiaca podstawe do
sporzadzenia aktu zgonu.

W sytuacji zaginiecia czlowieka polaczonej z brakiem znalezienia jego ciala fakt $mierci nie moze by¢ stwierdzony w
powyzszy sposob; i wtedy wlasnie ustaleniu tej okolicznoéci stuzy instytucja uznania za zmartego.

Jednakze taka sytuacja w niniejszej sprawie — w ocenie sadu nie zachodzi.

Z okoliczno$ci sprawy — w szczegoblnosci twierdzen samego wnioskodawcy jak i shuchanych przed sadem §wiadkéw
nie wynika aby T. G. zaginela.

Zeznan wnioskodawcy wynika, ze T. G. prawdopodobnie zmarta w Stanach Zjednoczonych w wyniku choroby
nowotworowe;j.

A wniosek o uznanie za zmarlg ztozony zostal z powodu braku kontaktu z rodzing zmarlej- jej mezem i corka.

Ta jednak okoliczno$¢ nie daje — zdaniem sadu podstawy do zastosowania instytucji uznania za zmarlg, ktéra jak
juz wyzej wspomniano ma na celu unormowanie sytuacji prawnej powstajgcej w nastepstwie zaginiecia danej osoby
polaczonej z brakiem znalezienia jej ciala.

Nie moze natomiast prowadzi¢ do wydania postanowienia i uznaniu za zmarla osoby, ktorej akt zgonu zostal z duzym
prawdopodobienstwem sporzadzony.



Nie mozna bowiem potraktowat osoby, ktorej zgon zostal ustalony, jako osoby zaginionej i uznac ja za zmarla.

W takiej sytuacji wnioskodawca — jesli twierdzi, ze T. G. zmarla ( a nie zaginela) na terenie Stanéw Zjednoczonych
winien poczynié starania o uzyskanie jej aktu zgonu, a nie wnosié¢ o uznanie jej za zmarlg.

Z tych tez powoddw sad uznat roszczenie wnioskodawcy i uznanie za zmarla za nieuzasadnione.

Stwierdzi¢ tez nalezy, ze brak jest réwniez podstaw do uznania zasadnoSci roszczenia wnioskodawcy w trybie
przepis6w o stwierdzenie zgonu.

Zgodnie z art. 535 k.p.c. sadowe stwierdzenie zgony moze nastapi¢ gdy w Swietle zebranego w sprawie materiatu
dowodowego fakt $mierci jest niewatpliwy ale z uwagi na brak ciala nie mozna sporzadzi¢ aktu zgonu. Postepowanie
o stwierdzenie zgonu podlega wszczeciu przy kumulatywnym istnieniu dwoch przestanek:

1) niesporzadzenia aktu zgonu i
2) niewatpliwej $mierci danej osoby.

Smier¢ jest "niewatpliwa", gdy okoliczno$ci konkretnego wypadku uzasadniaja pelne przekonanie o zgonie okreslonej
osoby (np. istnieja §wiadkowie zgonu), a czas i miejsce zgonu s znane (por. postanowienie SN z dnia 30 listopada
1973 r., III CRN 277/73, OSNC 1974, nr 10, poz. 173).

Whnioskodawca nie wykazal jednak, ze $mieré¢ T. G. jest niewatpliwa. Nie potwierdzili tego shuchani przed sadem
$wiadkowie. Swiadek A. J. zeznal , ze o $émierci T. G. dowiedzial z plotek , nie potrafil jednak okresli¢ ich zrodia. W.
Z.1Z. K. zeznali , ze o $émierci T. G. powiedziala mu matka wnioskodawcy , nie méwila jednak kiedy i gdzie zmarla.
Rowniez wnioskodawca zeznal, ze o §mierci T. G. dowiedzial sie od brata, ale nie zna blizszych okoliczno$ci. . W takiej
sytuacji brak jest podstaw do uznania, §mierci T. G. za niewatpliwg.

Zaden bowiem ze §wiadkéw jak rowniez wnioskodawca nie byli naocznymi §wiadkami $mierci T. G..

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze wszyscy Swiadkowie i wnioskodawcy zeznali, ze z ich wiedzy wynika, ze T. G. zmarla na
nowotwor. A skoro tak to jak zaznaczono juz wyzej z pewno$cia sporzadzony zostat akt zgony T. G.. Sporzadzenie za$
aktu zgony wyklucza stwierdzenie zgonu.

W tym miejscu zaznaczy¢ tez nalezy, ze w postepowaniach o uznanie za zmartego i stwierdzenie zgonu sad nie
ponosi odpowiedzialnosci za rezultat postepowania dowodowego. Sad nie ma obowiazku wyreczania uczestnikow w
procesowych obowigzkach. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. to wnioskodawca winien wykaza¢ dowody dla potwierdzenia
zglaszanych faktow.

Nawet biorac pod uwage szczeg6lny rodzaj postepowania jakim jest postepowanie o uznanie za zamarlego i
stwierdzenie zgonu, gdzie rola sadu winna by¢ w wiekszym stopniu determinowania dzialaniem z urzedu, nie
wylacza ogblnych przepisow dotyczacych postepowania dowodowego i nie zwalnia zainteresowanych z obowiazku
udowodnienia twierdzen, z ktérych wywodza korzystne dla siebie skutki prawne, ani nie naklada na sady orzekajace
obowiazku prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu, poza wnioskami dowodowymi stron.

Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze w sprawie o uznanie za zmarlego i stwierdzenie zgonu znajduje odpowiednie zastosowanie
(art. 1382 k.p.c.) norma calego art. 232 k.p.c. Ze zdania pierwszego tego przepisu wynika, ze na tych uczestnikach
spoczywa obowiazek wskazania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktérych uczestnicy Ci wywodzg skutki prawne;
sad za$ moze dopusci¢ dowod niewskazany przez uczestnikow tylko w wyjatkowych wypadkach i w zasadzie w
granicach ich wnioskéw dowodowych.

Konsekwentnie wiec na wnioskodawcy , ktéry podniost fakt lub zarzut spoczywa ciezar udowodnienia jego
prawdziwosci (art. 6 k.c.) .(orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9.09.2011r., ICSK 12/11 (...) nr (...); orzeczenie Sadu



najwyzszego z dnia 21.04.2004r., IIICK 420/02 LEX nr 399729, orzeczenie Sagdu Najwyzszego z dnia 12.03.2004r.,
IICK 65/03 LEX nr 602408).

Whnioskodawca za$ nie wskazal na zadne okolicznosSci uzasadniajace wniosek o uznanie za zmarlego lub stwierdzeni
Zgonu.

Z tych tez powodéw Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 520 §1 k.p.c.



