Sygn. akt ITI RC 271/13

UZASADNIENIE

Powod K. S. wniost o obnizenie alimentéw na rzecz bylej malzonki B. S., ustalonych ugoda sadowa zawarta przed
Sadem Rejonowym w L. Wydzial IIT Rodzinny i Nieletnich z dnia 25 lipca 2011 roku, w sprawie o sygn. akt IIT RC
274/11 z kwoty po 1.500,00 zlotych miesiecznie do kwoty po 600,00 zl miesiecznie. Pow6d wniost nadto o zasgdzenie
od pozwanej na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania sadowego.

W uzasadnieniu swojego zadania powdd podal, ze ugoda zawarta w dniu 25.07.2011 roku podwyzszone zostaly
alimenty zasadzone od niego na rzecz pozwanej w wyroku rozwodowym stron. Ponadto w dniu 01.03.2013 roku
zawarli z B. S. ugode w sprawie o podzial majatku dorobkowego matzenskiego. Na mocy tego porozumienia wszystkie
skladniki majatku wspolnego przypadly jemu. Zobowiazal sie on jednak do uiszczenia splaty na rzecz pozwane;.
Dodal, Zze w wykonaniu zobowigzania do splaty w sierpniu 2013 roku sprzedal dom polozony w K. za kwote 420.000
zlotych i z kwoty tej na konto pozwanej przelal 230.000 zlotych. Za pozostale natomiast Srodki (pomniejszone o
koszty manipulacyjne, zwigzane z wystawieniem domu do sprzedazy) oraz oszczednoéci zgromadzone w ostatnim
okresie wraz z zona A. nabyli nieruchomo$¢ gruntowa z rozpoczeta budowa domu w zabudowie szeregowej. Na
dokonczenie budowy domu bedzie zmuszony wraz z zong zaciagnaé kredyt hipoteczny w kwocie okolo 150.000,00
zlotych. Rata kredytu wyniesie okolo 1.300,00 zlotych miesiecznie. Calkowity natomiast koszt budowy domu wyniesie
okolo 400.000,00 zlotych. Wskazal, Ze jest ponownie Zonaty, a w styczniu (...) urodzil sie jego syn W.. O$wiadczyl,
iz od daty zawarcia ugody alimentacyjnej miedzy stronami znaczaco zmienila sie jego sytuacja materialna. Obecnie
bowiem jego Srednie miesieczne zarobki to kwota okolo 10.202,00 zlotych brutto, 7.458,00 zlotych netto. Splaca
tez pozyczke w ZFSS i do splaty pozostala mu obecnie kwota 9620 zlotych. Jego obecna zona A. od stycznia 2013
roku przebywa na urlopie macierzynskim i otrzymuje z tego tytulu kwote okolo 1.000,00 zlotych miesiecznie.
Tym samym ich wspdlne dochody to kwota okolo 8.500,00 zlotych. Wskazal, ze z tej kwoty nalezy odja¢ alimenty
przekazywane pozwanej w kwocie 1.500,00 zlotych, koszty utrzymania maloletniego syna w kwocie okolo 2.000,00
zlotych miesiecznie, koszty zwigzane z mieszkaniem w kwocie okolo 400,00 zlotych miesiecznie, koszty utrzymania
dwoch samochodow osobowych 500,00 zlotych miesiecznie. Po odjeciu tych kosztéw oraz raty kredytu dysponuja oni
kwota okolo 2.800,00 zlotych. Dodal ponadto, ze od lat cierpi na schorzenia zwigzane ze zwyrodnieniem kregostupa.
Z uwagi na stan zdrowia w czerwcu 2013 roku uzyskatl orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu umiarkowanym
na rok. Ponadto w sierpniu 2012 roku przeszed} operacje reki, ktéra wykonano w L., za§ we wrze$niu byl ponownie
operowany w szpitalu w T.. Kolejny zabieg planowany jest na 2014 rok roéwniez w T.. W zwigzku z ta operacja uiscit
darowizne na rzecz szpitala w kwocie 1.000,00 zlotych. Jednoczeénie aby jego stan zdrowia sie nie pogarszal i mog}
nadal pracowa¢ jest intensywnie rehabilitowany. Roczne wydatki zwigzane z leczeniem i rehabilitacjg to kwota okolo
5.000,00 zlotych, co miesiecznie daje kwote 420,00 zlotych.

Stwierdzit réwniez, Ze jego obecna zZona jest powaznie chora. Cierpi na niezlo$liwy nowotwor mézgu i innych czesci
centralnego systemu nerwowego. W zwigzku z tym musi poddac sie operacji, ktorej termin jest planowany na 19
listopada 2013 roku w B.. W zwigzku ze swoim stanem zdrowia jest pod opieka specjalistow i musi robi¢ r6znego typu
badania. Miesieczny koszt z tego tytulu to kwota okolo 200,00 zlotych. Dodal, Ze po tak powaznej operacji nie bedzie
ona zdolna do opieki nad synem dlatego tez konieczne bedzie zatrudnienie opiekunki. Miesieczny koszt to kwota okolo
1000 — 1200 zlotych.

Oéwiadczyl rowniez, ze od dnia podpisania ugody ulegla tez zmianie sytuacja materialna pozwanej. W lipcu 2011 roku
szacowala ona swoje koszty utrzymania na kwote okolo 2.500 — 3000 zlotych. Przy czym znaczacym kosztem w jej
wydatkach byly koszty dojazdow z L., gdzie wowczas mieszkala do Z., gdzie opiekowala sie ojcem. Wozil ja wowczas
brat, z ktérym rozliczala sie za paliwo. Deklarowala takze, koniecznosé skorzystania z leczenia sanatoryjnego, a z
uwagi na stan zdrowia musiala tam jecha¢ z opiekunem. Jej sytuacja ulegta rowniez zmianie jezeli chodzi o wysokoéc
uzyskiwanych dochodéw. W lipcu 2011 roku oprocz alimentéw od niego uzyskiwala rente w wysokos$ci okolo 750
zlotych. Obecnie, za$ $wiadczenie jakie otrzymuje wraz z zasilkiem wynosi okolo 1200 zlotych. W skali miesiaca



dysponuje wiec kwota okolo 2.700,00 zlotych. Dodatkowo uzyskala w sierpniu 2013 roku kwote 230.000,00 zlotych
z tytulu podzialu majatku dorobkowego.

Na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013 roku powod podtrzymal swoje zadanie oraz twierdzenia zawarte w pozwie.

W piSmie procesowym z dnia 03 stycznia 2014 roku powdd podniést ponadto, iz dokonal on nie tyle sprzedazy
domu w K., co zamiany tego domu na mieszkanie w L. z doplata w kwocie 230.000,00 zlotych, ktéra w calosci
przekazal pozwanej. Z uwagi na to, ze byla to umowa zamiany obie strony umowy poniosly koszty aktu notarialnego
po polowie. Z czego on zaplacit 5.343,78 zlotych. W dniu 07.08.2013 roku sprzedal uzyskane w ten sposéb mieszkanie
za kwote 190.000,00 zlotych. W zwigzku z tymi transakcjami poniést réwniez koszty manipulacyjne. Uzyskana kwote
190.000,00 zlotych w calo$ci przeznaczyl na nabycie dzialki z rozpoczeta budowa domu w zabudowie szeregowej. Na
dokoniczenie tej inwestycji zaciagnal kredyt hipoteczny na kwote 240.000,00 zlotych (obecnie uruchomiono 85.136,64
z}). Kredyt zostal udzielony na 15 lat. Dodal rowniez, ze od 01 stycznia 2014 roku w jego firmie wprowadzany jest
plan restrukturyzacji. O planowanych zmianach byl juz informowany wcze$niej. Pisemnie otrzymal wypowiedzenie
warunkéw pracy i placy w dniu 31.12.2013 roku. Zgodnie z wypowiedzeniem zostanie on przesuniety na nizsze
stanowisko Gléwnego Specjalisty. Wedlug ustnej informacji jaka uzyskal od prezesa firmy reorganizacja zostanie
utrzymana rowniez w kolejnych miesigcach i dla niego bedzie sie to wigzalo z obnizeniem wynagrodzenia. Ma to zostac
sformalizowane od lutego 2014 roku. Stwierdzil tez, ze w trakcie profilaktycznych badan lekarskich w ostatnim czasie
zdiagnozowano u niego znaczny niedostuch. W zwigzku z tym zalecono mu wykonanie aparatu stuchowego. Koszt
takiego aparatu wyceniono na kwote 4999 zlotych brutto, z czego NFZ refunduje kwote 560 zlotych. Dodal, ze jego
malzonka przeszla operacje usuniecia guza moézgu. Wystapily jednak komplikacje pooperacyjne i w zwiazku z tym
znacznie przeciaga sie jej czas powrotu do zdrowia. Nie wiadomo réwniez kiedy powrdci do pelnej sprawnoéci.

Stanowisko powoda nie uleglo zmianie do konfica postepowania w sprawie.

Pozwana B. S. w pi$mie procesowym zatytulowanym odpowiedz na pozew z dnia 02.01.2014 roku wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci. Nadto wniosla o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania sadowego w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko podala, ze rzeczywiScie ugoda sadowa z dnia 25 lipca 2011 roku powdd zostal
zobowigzany do placenia alimentéw w wysokoS$ci 1500 zlotych miesiecznie, a nadto w 2013 roku w wyniku ugody o
podzial majatku dorobkowego otrzymata kwote 230.000,00 zlotych. Stwierdzila jednak, ze od dnia zawarcia ugody o
podwyzszenie alimentow jej sytuacja majatkowa nie ulegla zadnemu polepszeniu. W lipcu 2011 roku szacowala koszty
swojego utrzymania na kwote 2.500 — 3.000 zlotych. Koszty te obecnie wzrosly z uwagi na pogorszenie sie stanu jej
zdrowia oraz zmiane miejsca zamieszkania. Obecnie jej miesieczny koszt utrzymania wynosi okolo 3.908 zlotych.

Otrzymuje, za$ $wiadczenie rentowe w wysokoSci 1.136,11 zlotych oraz zasilek pielegnacyjny w wysokosci 153 zlote.
Jest tez osobg trwale niezdolng do wykonywania jakiejkolwiek pracy i wymaga opieki osob trzecich. Dodala réwniez, ze
otrzymanie przez nia kwoty 230.000,00 zlotych z tytulu podzialu majatku dorobkowego w zaden sposéb nie zmienito
jej sytuacji majatkowe;j.

Wskazala, ze powdd poza wynagrodzeniem za prace uzyskuje rowniez dochody z innego zZrodla. Ponadto koszt
utrzymania zdrowego rocznego dziecka wylicza na kwote 2.288 zlotych, a jej mimo, ze ma 57 lat i jest bardzo chora
na 1.800 zlotych.

Na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013 roku pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calosci.
Stanowisko pozwanej z rozprawy nie uleglo zmianie do konca postepowania w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Wyrokiem z dnia 23 listopada 2009 roku Sad Okregowy w L. rozwiazal przez rozw6d malzenstwo stron K. S. i B.
S. — z winy powoda K. S.. Wyrokiem tym zasadzono réwniez od K. S. alimenty na rzecz B. S. w kwocie 400 zlotych
miesiecznie platne do dnia 15 — go kazdego miesiaca.

W dniu 25 lipca 2011 roku w sprawie III RC 274/11 strony zawarly ugode przed Sadem Rejonowym w L.. W ugodzie
tej K. S. zobowiazat sie tozy¢ tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz B. S. kwoty po 1.500 zlotych miesiecznie
poczawszy od dnia 01 lipca 2011 roku do dnia 15 — go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w
terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat.

/dowdd: - akta sprawy Sadu Rejonowego w L. o sygn. akt III RC 274/11/
- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/
- zeznania pozwanej B. S. /k — 205 — 205 v/

Pozwana B. S. w tym czasie nie pracowala. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS zostala uznana za osobe catkowicie
niezdolng do pracy do 30.09.2013 roku. W dniu 23.02.2011 roku uzyskala tez orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci do dnia 31.01.2013 roku. Mogta pracowa¢ tylko w warunkach chronionych. Wymagata pomocy
innej osoby. B. S. otrzymywata woéwczas rente w wysokoSci 751,68 zlotych. Przy czym renta ta byla pomniejszona
o kwote 272,06 zloty z powodu nienaleznie pobranych $wiadczen. Wobec powyzszego faktycznie dostawala rente w
wysokosci 436,55 zlotych. Otrzymywala tez alimenty od bylego meza w kwocie 400 zlotych. Eacznie jej doch6d wynosit
836,55 zloty. Nie posiadala innych dochodow. Od dluzszego tez czasu leczyla sie. W 1994 roku zdiagnozowano bowiem
u niej schizofrenie paranoidalna, byla hospitalizowana w szpitalu psychiatrycznym i w zwigzku z tym przebywala pod
stala opieka lekarza psychiatry. W lutym 2010 roku przebywala w szpitalu we W. na Oddziale (...) Onkologicznej z
powodu rozpoznania nowotworu zlo§liwego piersi prawej. Wykonany zostal zabieg operacyjny. W sierpniu 2010 roku
przeszla radioterapie. Potem tez chemioterapie. Jej stan zdrowia wymagal stalej rehabilitacji oraz innych zabiegow.
Korzystala z zabiegow rehabilitacyjnych w prywatnym gabinecie masazu i fizjoterapii. W styczniu 2011 roku korzystata
z masazy limfatycznych, ktoérych laczny koszt wyniost 200 zlotych. Uczeszcezala tez na basen dwa razy w tygodniu.
Oplata miesieczna wynosita ja 150 zlotych. Pozwana mieszkala wowczas u swojego brata i jego zony w L. i czeSciowo
partycypowala w oplatach za media (w kwocie okolo 350 ztotych). Czesto tez wyjezdzala do Z. do swojego ojca. Zawozil
i przywozil ja brat, gdyz z powodu choroby nie mogla podrézowac. Za przejazdy te rozliczala sie z bratem. Wyjazd
do Z. i powrdét kosztowal okoto 200 zlotych. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze brat wozil ja réwniez na wizyty lekarskie
np. do W..

Wowczas koszt swojego utrzymania pozwana okreslala na kwote 2.500 zlotych. Na koszty te skladaly sie jej zdaniem:
wyzywienie okolo 700 zlotych, $rodki czystoSci i higieny okolo 300 zlotych, odziez okolo 200 zlotych, fryzjer okolo
50 zlotych, stale leki okolo 150 zlotych, stala rehabilitacja, co najmniej raz w tygodniu okolo 30 zlotych. Pozwana
splacala rowniez zaciggniety wezeéniej kredyt w wysokosci 14.000,00 zlotych. Raty jakie placita wynosily po 500
zlotych miesiecznie.

Powdd K. S. byl wowcezas zatrudniony w (...) Spotka z 0.0. w L. na stanowisku Dyrektora Oddziatu (...) i zarabial okolo
12.500,00 zk. brutto, 8.781,49 zk netto. W okresie od maja 2010 roku do kwietnia 2011 roku nie pobieral dodatkowych
premii, dywidend, trzynastek, czternastek i innych nagréd. Posiadat zadluzenie z tytulu pozyczki mieszkaniowej z
Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych w wysokosci 9.360,00 zlotych. Splacat ja w miesiecznych ratach po
390,00 zloty. U powoda zdiagnozowano szereg schorzen wynikajacych ze zmian zwyrodnieniowych kregostupa. W
zwiazku z powyzszym w maju 2010 roku uzyskal on orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. Powod
wymagat wowczas stalej rehabilitacji i zakupu specjalistycznych pomocy ortopedycznych. Wydatki ponoszone na ten
cel zamykaly sie, zdaniem powoda, $rednig kwota miesieczna w wysokoSci okolo 1000 zlotych. Skladaly sie na to:
masaze — 500 zlotych miesiecznie, zabiegi w kriokomorze — okolo 66 zlotych miesiecznie, ¢wiczenia usprawniajace,
leki przeciwzapalne, stale konsultacje neurologiczne i ortopedyczne — koszt wizyty okolo 80 — 9o zlotych.
Powod oplacal rehabilitacje prywatnie bowiem iloé¢ zabiegéw refundowanych przez NFZ byla niewystarczajaca dla



utrzymania sprawnosci organizmu. K. S. mieszkal wowczas sam we wspdlnym domu stron w K.. Ponosil rowniez
wszelkie koszty zwiazane z utrzymaniem tego domu. Oplaty stale to: podatek od nieruchomosci 496 zloty rocznie,
okolo 120 zlotych za prad, okolo 500 zlotych miesiecznie za gaz (w tym ogrzewanie gazowe), okolo 100 zloty
abonamentu miesiecznego za TV, okolo 70 zlotych miesiecznie za wode i wywoz nieczystoSci, ponad 150 zloty za telefon
i Internet. Lacznie wydatki z tym zwigzane zamykaly sie kwota okolo 1000 zlotych. Powdd prowadzil samodzielnie
gospodarstwo domowe i w zwigzku z tym na wyzywienie wydawal okolo 1000 zlotych.

/dowdd: - akta sprawy Sadu Rejonowego w L. o sygn. akt III RC 274/11/

W dniu 01.03.2013 roku K. S. zawarl z B. S. ugode w sprawie o podzial majatku wspdlnego. Na mocy tego porozumienia
wszystkie skladniki majatku wspdlnego przypadly K. S.. Zobowiazal sie on jednak do zaplaty B. S. kwoty 230.000,00
tysiecy zlotych tytulem wyréwnania jej udzialu w majatku wspolnym, w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie
postanowienia o umorzeniu postepowania. Kwote tg powdd uiécil pozwanej w sierpniu 2013 roku.

/dowdd: - akta sprawy Sadu Rejonowego w Lubinie o sygn. akt I Ns 833/12
- potwierdzenie przyjecia przelewu do realizacji z dnia 21.08.2013r. /k — 10/
- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/
- zeznania pozwanej B. S. /k — 205 — 205 v/

Pozwana B. S. z zawodu jest kelnerka. Ukonczyla Liceum Ogolnoksztalcace i szkole zawodowsg. Obecnie nigdzie nie
pracuje przebywa na rencie inwalidzkiej z powodu nowotworu zlo$liwego piersi prawej (jest po amputacji piersi) i
schizofrenii paranoidalnej. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS zostala uznana za osobe calkowicie niezdolng do
pracy do 30.11.2016 roku. W dniu 06.02.2013 roku uzyskala tez orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci
do dnia 31.01.2015 roku. Jest osoba catkowicie niezdolna do podjecia zatrudnienia. Nadal wymaga pomocy innej osoby
w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. B. S. otrzymuje obecnie rente w wysokoSci
1136,11 zlotych oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 153,00 zlote miesiecznie. Zasilek ten zostal jej przyznany na okres
od 01.02.2013 roku do 31.01.2015 roku. Ponadto otrzymuje alimenty od bytego meza w kwocie 1500 zlotych. Lacznie
jej doch6d wynosi obecnie 2.789,11 zloty.

B. S. obecnie nadal leczy sie onkologicznie i psychiatrycznie. Jest pod stala opieka (...) Centrum Onkologii. Pojawil
sie tez obrzek limfatyczny reki prawej po usunieciu piersi. Wizyty w Centrum Onkologii sg bezplatne. Jednak aby
tam pojechac pozwana musi wykona¢ potrzebne badania. Stad niezbedna jest wizyta u ginekologa i wykonanie badan.
Niektore z tych badan musi wykonywaé prywatnie. Wizyty u onkologa nie sa platne. B. S. jest rowniez systematycznie
leczona u lekarza psychiatry doktora B.. Wizyty te ma co dwa miesigce i sg one generalnie bezplatne. Zdarza sie jednak,
iz pozwana potrzebuje dodatkowej porady, pomocy i wowczas do lekarza udaje sie prywatnie. Czasami nawet dwa
razy w miesigcu. Za jedng taka wizyte placi 100 zlotych. Obecnie biorac pod uwage, ze systematycznie sie leczy jej
stan zdrowia jest stabilny. Miesieczny koszt jej leczenia to kwota okolo 300 zlotych. Przy czym z tego kwota okolo
180 - 200 zlotych to koszt pobieranych przez nig stalych lekow. Pozostala kwota to niezbedne wizyty lekarskie i koszt
badan, ktére nie sg refundowane przez NFZ. W zwiagzku ze stanem zdrowia, a w szczeg6lno$ci problemami z prawag
reka pozwana korzysta nadal z intensywnej rehabilitacji. Uczeszcza na masaze reki, raz na tydzien jezdzi na basen i
kosztuje to 15 zlotych. Koszt rehabilitacji to kwota okoto 200 zlotych miesiecznie. Obecnie pozwana ma skierowanie
od lekarza psychiatry na pobyt dzienny w szpitalu psychiatrycznym we W.. Leczenie to ma trwac okolo 3 miesiecy.
Pobyt w szpitalu nie jest platny. Pozwana bedzie ponosila tylko koszty dojazdu. Przy czym z uwagi na to, ze ma I
grupe inwalidzka bedzie placita mniej. Musi mie¢ jednak kogo$ kto bedzie z nig dojezdzal autobusem do W.. W chwili
obecnej kosztdw dojazdu nie sposdb jeszcze obliczyé bowiem B. S. nie rozpoczela jeszceze leczenia. Pozwana nigdy nie
byla w sanatorium. Nie jest to mozliwe z uwagi na to, ze musialaby tam jechaé z osoba towarzyszaca, a pobytu takiego
nie refunduje NFZ. Sama jednak B. S. nie chce jechaé¢ do sanatorium, gdyz jak podaje jest jej dobrze z rodzing.

/dowdd: - orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 21.10.2013r. /k — 91/



- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 06.02.2013r. /k — 92/
- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 23.02.2011r. /k — 93/
- pismo ZUS oddz. w L. z dnia 01.03.2013r. /k — 95/

- decyzja Burmistrza Z. nr (...) z dnia 04.03.2013r. /k — 96/

- faktura VAT z dnia 19.12.2013r. /k — 110/

- rachunek nr (...) z dnia 17.12.2012r. /k — 111/

- rachunek nr (...) z dnia 24.09.2012r. /k — 111/

- rachunek nr (...) z dnia 19.11.2012r. /k — 111/

- rachunek nr (...) z dnia 10.09.2012r. /k — 111/

- karta informacyjna z dnia 31.08.2010r. /k — 113/

- za§wiadczenie lekarskie z dnia 16.12.2013r. /k — 114/

- za§wiadczenie lekarskie z dnia 25.10.2013r./k — 115/

- zadwiadczenie o stanie zdrowia z dnia 24.09.2013r. /k - 116/
- za§wiadczenie lekarskie o stanie zdrowia /k -117/

- faktura VAT nr (...) /k — 122/

- faktura VAT nr (...) /k — 123/

- faktura VAT nr (...) /k — 124/

- faktura VAT nr (...) z dnia 19.06.2013r. /k — 125/

- faktura VAT nr (...) z dnia 28.02.2013r. /k — 126/

- faktura VAT nr (...) z dnia 11.02.2013r. /k — 127/

- faktura VAT nr (...) /k — 128/

- faktura VAT nr (...) z dnia 02.01.2013r. /k — 129/

- faktura VAT nr (...) z dnia 17.12.2013r. /k — 130/

- faktura VAT nr (...) z dnia 16.12.2013r. /k — 131/

- faktura VAT nr (...) z dnia 10.04.2013r. /k — 132/

- rachunek nr (...) z dnia 26.08.2013r. /k — 134/

- rachunek nr (...) z dnia 06.09.2013r. /k — 136/

- rachunek nr (...) z dnia 15.04.2013r. /k — 137/

- faktura VAT nr (...) z dnia 31.08.2013r. /k — 138/



- faktura VAT nr (...) z dnia 14.05.2013r. /k — 139/

- faktura VAT nr (...) /k — 140/

- faktura VAT nr (...) z dnia 06.03.2013r. /k — 141/

- faktura VAT nr (...) z dnia 31.05.2013r. /k — 143/

- zaSwiadczenie lekarskiego z dnia 10.03.2014r./k — 202/
- zeznania §wiadka D. K. /k - 171 v — 173/

- zeznania pozwanej B. S. /k — 205 — 205 v/

B. S. w czasie orzekania ostatnich alimentoéw zamieszkiwala u swojego brata i jego zony w L.. Potem przez pewien czas
mieszkala sama we wspdlnym domu stron w K.. Latem 2012 roku, z uwagi na pogorszenie sie¢ jej stanu zdrowia brat
przywiozt pozwang do Z.. Poniewaz pod koniec 2012 roku pogorszyt sie stan zdrowia ojca pozwanej jej siostra D. K.
zamieszkata w mieszkaniu ktére zajmowal, aby sie nim opiekowaé. Otrzymywala ona w zwigzku z opieka Swiadczenie
pielegnacyjne z tytulu rezygnacji z zatrudnienia w kwocie 520,00 zlotych. Mieszkanie nalezace do siostry zostalo zas
uzyczone pozwanej. Ponosila ona w zwigzku z tym wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem tego mieszkania. Lacznie
okolo 700 zlotych miesiecznie. Od 01 stycznia 2013 roku do 30 listopada 2013 roku pozwana korzystala tez z opieki
pielegniarskiej. Ojciec pozwanej C. P. zmart 05.12.2013 roku.

/dowdéd: - decyzja Osrodka Pomocy (...) WZ.. nr (...) z dnia 24.09.2010r. /k — 109/
- rachunek nr (...) z dnia 30.11.2013r. /k — 133/

- odpis skrocony aktu zgonu nr 312/2013 /k — 145/

- zeznania §wiadka D. K. /k - 171 v — 173/

- zeznania pozwanej B. S. /k — 205 — 205 v/

Obecnie pozwana B. S. mieszka razem z siostra w jej mieszkaniu mieszczacym sie w Z. na ulicy (...). Kupila rowniez od
siostrzenicy przebywajacej w USA za kwote 100.000 tys. zlotych uzyskang z podzialu majatku wspdlnego mieszkanie,

w ktorym zamieszkiwal jej ojciec o powierzchni ponad 50 m (2) Ma zamiar sie jednak do niego wprowadzi¢ dopiero
po dokonaniu remontu. W chwili obecnej koszty utrzymania mieszkania D. K. dzielone sa na polowe. Pozwana
ponosi wiec koszty w kwocie okolo 350 zlotych miesiecznie. Od kiedy B. S. zamieszkala z siostra prowadza wsp6lne
gospodarstwo domowe i razem sprzataja mieszkanie. Koszty wyzywienia pozwanej to kwota okolo 700 — 800 zlotych
miesiecznie. Srodki higieniczne i kosmetyczne to kwota 250 zlotych miesiecznie. Srodki czystoéci okolo 100 zlotych.
Ubranie 250 zlotych miesiecznie. Na wypoczynek i rekreacje B. S. przeznacza kwote 100 zlotych. Takg samag kwote
przeznacza na utrzymanie psa. Pozwana nie posiada zadnych dodatkowych zrédel dochodu i nie korzysta z pomocy
opieki spoleczne;.

/dowod: - faktura VAT nr (...) z dnia 19.12.2013r. /k — 112/
- faktura VAT nr (...) z dnia 13.09.2012r. /k — 142/

- 2 dowody wplaty /k — 118/

- 6 dowoddéw wplaty /k — 119/

- dowod wplaty z dnia 03.10.2013r./k — 120/



- dowod wplaty z dnia 14.11.2013r./k — 121/

- 6 blankietow wplaty /k — 144/

- cze$ciowo zeznania §wiadka D. K. /k - 171 v — 173/

- cze$ciowo zeznania pozwanej B. S. /k — 205 — 205 v/

Powod K. S. z zawodu jest nauczycielem. Jest to jego zawod wyuczony. Zawdd wykonywany, to pracownik umystowy.
Obecnie jest nadal zatrudniony w (...) Spdtka z o0.0. w L. przy czym do 01.01.2014 roku na stanowisku Dyrektora
Oddzialu (...). W okresie od dnia 01.01.2014 roku do dnia 31.01.2014 roku w zwigzku z wprowadzanym w firmie
planem restrukturyzacji powodowi powierzono obowiazki Gléwnego Specjalisty w Oddziale (...). Obecnie zarabia
okolo 10.202,00 zt. brutto, 7.458,00 zl. netto. Jest to Srednia z 9 miesiecy. W tym okresie nie zostaly mu wyplacone
zadne premie. Posiadal zadhzenie z tytulu pozyczki mieszkaniowej z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych
w wysokosci 9.620,00 zlotych na dzien 10.09.2013 roku. Stan wkladéw w kasie wynosil na dzief 04.10.2013 roku
3.118,94 zl. W dniu 08.01.2014 roku powdd otrzymal wypowiedzenie warunkoéw umowy o prace. Dla K. S. wigza¢ sie
to bedzie z przesunieciem z dniem 01.05.2014 roku na stanowisko gléwnego specjalisty w Oddziale (...) iz ustaleniem
stawki wynagrodzenia zasadniczego na kwote 7.500,00 zlotych plus skladniki wynikajace z (...) dla pracownikéw (...)
Spolka z 0.0. w L.. Oprocz tego powod posiada rowniez dochdd z tytulu tego, iz zasiada w radzie nadzorczej spotdzielni
w kwocie okolo 450 zlotych miesiecznie.

/dowdd: - zaswiadczenie (...) Spolka z o. 0. w L. z dnia 03.10.2013 r. /k — 18/
- wypis krajowego rejestru sgdowego nr KRS (...)k — 97 — 103/

- wypis krajowego rejestru sgdowego nr KRS (...)k — 104 — 108/

- pismo (...) Spoéika z o. o. L. z dnia 30.12.2013r. /k — 117/

- wypowiedzenie warunkéw umowy o prace z dnia 08.01.2014r. /k — 168/

- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

Powdd od lat cierpi na schorzenia zwigzane ze zwyrodnieniem kregostupa. Z uwagi na stan zdrowia w czerwcu 2013
roku uzyskal orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu umiarkowanym na rok. Ponadto w sierpniu 2012 roku
przeszed! operacje reki, ktora wykonano w L., za§ we wrze$niu byt ponownie operowany w szpitalu w T.. Kolejny zabieg
planowany jest na 2014 rok réwniez w T.. W zwiazku z t3 operacja uiécil darowizne na rzecz szpitala w kwocie 1.000
zlotych. W wyniki zwyrodnien powdd ma zatrzaskujace palce. To wiaze sie z doraznym leczeniem standéw zapalnych,
tak aby mozna bylo przeprowadzi¢ zabieg uwolnienia $ciegna, ktore sie blokuje. Dotyczy to wszystkich palcow prawej
reki. Obecnie K. S. jest po operacji jednego palca i lokcia. Przy czym byla to juz druga operacja lokcia. Jednoczesnie aby
jego stan zdrowia sie nie pogarszal i mégt nadal pracowac wymaga intensywnej rehabilitacji. Roczne wydatki zwigzane
z leczeniem i rehabilitacjg to kwota okolo 4.500 zlotych - 5.000 zlotych. Powdd bowiem tylko raz do roku korzysta
z rehabilitacji na NFZ. Z uwagi na to, iz powdd korzysta z rehabilitacji i basenu, ma w tej chwili grzybice stop, ktora
leczy. Stwierdzono tez u niego arytmie, ale nie wiaze sie to z zadnym leczeniem.

W trakcie profilaktycznych badan lekarskich zdiagnozowano tez u powoda niedostuch. Zalecono réwniez noszenie
aparatu stuchowego. Koszt takiego aparatu wyceniono na kwote 4.990 zlotych brutto. Z czego NFZ refunduje kwote
560 zlotych. K. S. nie zakupit jeszcze aparatu stuchowego. Ponadto powod wydaje §érednio miesiecznie na ubranie
okolo 200 zl. Srodki higieny osobistej i érodki czystosci, to kwota okolo 150 zL. miesiecznie. Srednio miesiecznie na
wyzywienie dla siebie przeznacza okolo 700 - 800 zl.

/dowod: - zaswiadczenie lekarskie z dnia 30.09.2013r . (...) SAw L. (...) Lekarza POZ Przychodnia w L. /k — 43/



- faktura VAT nr (...) z dnia 10.04.2013 r. Centrum Diagnostyczno- Terapeutyczne (...) Sp.zo.0.w L. /k — 50/
- wniosek lekarza (...) SAw L. Przychodnia Lekarza (...) w L. z dnia 25.05.2013 r. /k — 51/
- karta informacyjna Szpitala w T. z dnia 12.09.2013 1. /k - 52/

- pismo (...) Fundacji (...) we W. z dnia 13.09.2013 r. /k — 53/

- rachunek nr (...).03.2013 z dnia 22.03.2013r. /k — 54/

- rachunek nr (...) z dnia 14.08.2013 r./k — 55/

- rachunek nr (...) z dnia 21.03.2013 . /k — 56/

- rachunek nr (...) z dnia 26.04.2013r./k — 57/

- rachunek nr (...) z dnia 29.05.2013r. /k — 58/

- rachunek nr (...) z dnia 16.09.2013r. /k — 59/

- kosztorys (...) Protetyki Stluchu L. z dnia 08.11.2013r. /k — 158/

- skierowanie do poradni specjalistycznej z dnia 07.09.2012r. /k — 159/

- Audiogram (...)80 z dnia 17.09.2012r. /k — 159/

- o§wiadczenie klubu fitness w L. z dnia 05.12.2013r. /k — 160/

- cze$ciowo zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

K. S. w dniu 07 lipca 2012 roku zawarl nowy zwigzek malzenski z A. D. (S.).

Wspolnie z obecng malzonka posiadaja dwa samochody: F. rocznik 2009 o warto$ci 20.000 tys. zk i V. (...) rocznik
2003 o wartosSci okolo 12.500 zL. Powdd ma rowniez garaz, ktory jest jego wlasnoScia o wartoéci 20.000 tys. zlotych.
Dysponuja wspolnie czterema kontami bankowymi. Sa to konta biezace. Nie posiadajg na tych kontach oszczednoéci.
Ponadto maja wspoélnie z obecna malzonka nabyta dzialke z realizowana budowa domu w zabudowie szeregowe;j.
Pieniadze na zakup tej dzialki pochodzg ze sprzedazy domu w K., ktéry przypadl powodowi na wlasno$c¢ z tytulu
podzialu majatku stron. Powod nie mogl sprzedaé domu wiec dokonat on zamiany tego domu na mieszkanie w L. z
doplata w kwocie 230.000 zlotych, ktora w caloSci przekazal pozwanej. Z uwagi na to, ze byla to umowa zamiany obie
strony umowy poniosly koszty aktu notarialnego po polowie. Z czego on zaplacil 5.343,78 zlotych. W dniu 07.08.2013
roku sprzedal uzyskane w ten spos6b mieszkanie za kwote 190.000 zlotych. W zwigzku z tymi transakcjami poniost
rowniez koszty manipulacyjne. Uzyskang kwote 190.000 zlotych w caloéci przeznaczyl na nabycie dzialki z rozpoczeta
budowa domu w zabudowie szeregowej. Na dokoniczenie tej inwestycji zaciagnal wraz z obecng malzonka kredyt
hipoteczny w (...) Banku (...) Spotka Akcyjna w L. na kwote 240.000 zlotych (obecnie uruchomiono 145.000 tys. z}).
Kredyt zostal udzielony na 15 lat. Prawnym zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka umowna do kwoty 360.000,00
tys. zlotych na tej nieruchomosci. W tej chwili splacane sa jedynie odsetki w kwocie 599 zl. miesiecznie. Kapital bedzie
splacany w momencie zamkniecia kredytu.

Powdd i jego zona zlozyli w Urzedzie Skarbowym w L. zeznania podatkowe. Wynika z nich, iz w 2011 roku powod
wykazat dochéd — PIT — 37 w wysokoéci 150.767,67 zlotych, a jego obecna zona w wysokos$ci 81.560,00 zlotych. Za
2012 rok dochdd powoda wyni6st wedlug danych przestanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego kwote 164.952,70
zloty, a jego obecna zona w wysokoSci 70.934,98 zloty. Za 2013 rok powod, ani jego zona nie zlozyli jeszcze zeznania
podatkowego.



/dowad: - potwierdzenie przyjecia przelewu do realizacji z dnia 21.08.2013r. /k — 10/
- wypis Aktu Notarialnego Repertorium A numer (...) /k — 11-12/

- faktura VAT nr (...) Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...),, w L. z dnia 23.08.2013 r./k — 13/
- faktura VAT nr (...) Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...),, w L. z dnia 23.08.2013 r./k — 14/
- pismo (...),, Przedsiebiorstwo (...) w L. z dnia 07.08.2013 r. /k — 15/

- faktura VAT (...) Zaklad (...) z dnia 25.10.2013 1. /k — 16/

- faktura VAT nr F (...) z dnia 27.04.2013r. /k — 60 v/

- faktura VAT nr F (...) z dnia 29.05.2013r. /k — 60 v/

- faktura VAT nr F (...) z dnia 08.05.2013r. /k — 60 v/

- faktura VAT nr F (...) z dnia 08.01.2013r. /k — 61/

- faktura VAT nr F (...) z dnia 14.08.2013r. /k — 61/

- faktura VAT nr (...) z dnia 10.06.2013r. k — 61 v/

- wypis Aktu Notarialnego Repertorium A numer (...) z dnia 28.06.2013r./k — 150 — 151/
- wypis Aktu Notarialnego Repertorium A numer (...) z dnia 07.08.2013r./k — 152 — 154/
- zadwiadczenie (...) Bank (...) z dnia 30.12.2013r. /k — 155 — 156/

- informacja PIT 11 za 2012r. dot. K. S. /k — 180, 182/

- informacja PIT 11 za 2013r. dot. K. S. /k — 181, 183/

- informacja PIT 11 za 2013r. dot. A. S. /k - 185 — 186/

- informacja PIT 11 za 2012r. dot. A. S. /k - 187/

- informacja PIT 11 za 2012r. dot. A. S. /k - 188/

- informacja PIT 11 za 2012r. dot. A. S. /k - 189/

- informacja PIT 11 za 2012r. dot. A. S. /k - 190/

- pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. z dnia 14.02.2014 r. /k - 197/

- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

Zona powoda A. S. cierpi na niezlo§liwy nowotwér mézgu i innych czeéci centralnego systemu nerwowego. Przeszla
operacje guza mozgu. Jest na zwolnieniu lekarskim z niedookre$lonym okresem przebywania z powodu rehabilitacji.
W tej chwili oczekuje na kolejny rezonans. W zwigzku z choroba przebywa na zasitku chorobowym w wysokoéci 1157,50
zlotych brutto. Obecnie Zona powoda bierze tylko doraznie leki przeciwbo6lowe, nie pobiera zadnych innych lekow.

Wezes$niej przebywala na urlopie macierzynskim i rodzicielskim.

/dowod: - zaswiadczenie ,|(...),, (...) Spbldzielnia (...) w L. z dnia 23.10.2013 1. /k — 19/



- zaSwiadczenie lekarskie z dnia 30.09.2013r . (...) SAw L. (...) Lekarza POZ Przychodnia w L. /k — 43/
- zalecenie lekarskie z dnia 09.09.2013 r. (...) Szpitala (...) z Poliklinika Klinika (...) w B. /k — 44/
- skierowanie do szpitala — (...) SAw L. (...) Lekarza POZ z dnia 26.09.2013r. /k — 45/

- skierowanie do szpitala (...) SAw L. (...) Lekarza POZ z dnia 18.09.2013 r. /k — 46/

- wynik badania Zakladu (...) w L. z dnia 23.03.2012 1. /k — 47/

- wynik badania Zaklad (...) w L. z dnia 23.04.2013 r. /k — 48/

- rachunek nr (...) dnia 2.08.2013 r. Prywatny Gabinet Lekarski w L. /k — 49/

- rachunek z dnia 26.09.2013r. /k — 50/

- karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 27.11.2013r. /k — 161 — 163/

-druk (...)nr (...)k-164/

- za§wiadczenie (...) L. z dnia 28.01.2014r. /k -184/

- pismo Spolem (...) L. z dnia 18.02.2014 . /k — 198/

- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

Powdd z obecnego zwiazku z A. S. ma jedno dziecko, syna W. S. (urodzonego (...)) w wieku 14 miesiecy. Jest to jedyne
dziecko powoda. Maloletni jest dzieckiem zdrowym. Nie choruje przewlekle. Jego miesieczne koszty utrzymania to
kwota okolo 1200 zlotych miesiecznie. Skladaja sie na nig: wyzywienie $rednio miesiecznie wynosi okolo 300 - 400
z}. miesiecznie, Srodki higieny osobistej takie jak pampersy, waciki, chusteczki, szampony, kremy to kwota okoto
250 zlotych miesiecznie. Ubranie dla dziecka okolo 200 zl. miesiecznie. Szczepienia nieobowigzkowe okolo 166 zloty
miesiecznie (2.000 zl rocznie). Wizyty lekarskie (dwie w ciagu roku po 100 ztotych — okoto 16 zlotych miesiecznie) i
ewentualne leczenie to kwota okolo 50 zlotych miesiecznie. Pozostala kwota to koszty ewentualnych zabawek, zakup
fotelika do samochodu, t6zeczka i inne, ktérych nie mozna rozliczyé w stosunku rocznym, gdyz kupuje sie je zwykle
na kilka lat.

/dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia W. S. /k — 17/
- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013 1. /k — 21/

- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013 r. /k — 22/

- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013 1. /k — 23/

- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013 r./k — 24/

- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013 1. /k — 25/

- faktura VAT nr (...) z dnia 01.03.2013 r. /k — 26/

- faktura VAT nr (...) z dnia 26.02.2013r. /k — 26/

- rachunek nr (...) z dnia 04.03.2013r. (...) we W. /k — 27/

- faktura VAT nr (...) z dnia 30.07.2013 1. /k — 28/



- faktura VAT nr (...) z dnia 23.04.2013r. /k — 28/

- faktura VAT nr (...) z dnia 12.07.2013r. /k — 29/

- faktura VAT nr (...) z dnia 11.09.2013r. /k — 30/

- faktura VAT nr (...) z dnia 16.09.2013r. /k — 31/

- faktura VAT nr (...) z dnia 16.09.2013r. /k — 32/

- faktura VAT nr (...) z dnia 19.09.2013r. /k — 33/

- rachunek nr (...) we W. z dnia 26.09.2013 r. /k — 34/

- faktura VAT nr (...) z dnia 11.10.2013r. /k — 35/

- faktura VAT nr (...) z dnia 11.10.2013r. /k — 36/

- faktura do paragonéw (...) z dnia 23.10.2013 r. /k — 37/
- faktura VAT nr (...)r. z dnia 18.06.2013r. /k — 54/

- faktura VAT nr (...) z dnia z dnia 11.10.2013 1. /k — 62/
- faktura VAT nr (...) z dnia 25.09.2013 r. /k — 63 - 64/
- faktura VAT nr (...) z dnia 15.10.2013r. /k - 65/

- rachunek (...) nr (...) z dnia 14.08.2013r. /k — 66/

- faktura VAT nr (...) z dnia 18.11.2013r. /k — 165/

- faktura VAT nr (...) z dnia 16.11.2013r. /k — 166/

- cze$ciowo zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

K.S.wrazz zona i dzieckiem obecnie mieszka w L. w mieszkaniu nalezacym do obecnej malzonki. Jest to jej mieszkanie

panienskie o powierzchni 50 m ®. Koszty utrzymania mieszkania to: czynsz w kwocie 120 zl, §mieci 45 zlotych, energia
elektryczna okoto 100 zl. raz na miesigc, gaz okolo 90 zl. miesiecznie. Woda jest w ryczalcie w ramach czynszu, ale
miesiecznie powod z rodzing doplaca za wode 50 zl. Za Internet i TV 120 zl. miesiecznie. Oplata za dwa telefony
komérkowe w kwocie lacznej 200 zk. miesiecznie. Sredni miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi ponad 600
z}. Oprocz tego powod oplaca energie za garaz i oplaty eksploatacyjne, ktére wynosza okolo 30 zl. miesiecznie.

/dowdd: - potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 14.10.2013 r. /k — 38/
- potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 15.10.2013 r. /k — 38 v/

- przelew z rachunku z dnia 03.07.2013 r. /k — 39/

- przelew z rachunku z dnia 10.10.2013 r. /k — 39 v/

- potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 14.10.2013 r. /k — 40/

- potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 15.10.2013 r./k — 40 v/

- potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 21.10.2013 r. /k — 41/



- potwierdzenie wykonania operacji bankowej z dnia 24.10.2013 r. /k — 41 v/
- przelew z rachunku z dnia 09.07.2013 1. /k — 42/

- przelew z rachunku z dnia 04.10.2013 r. /k — 42 v/

- przelew z rachunku z dnia 27.06.2013 r. /k — 60/

- zeznania powoda K. S. /k — 203 v — 204 v/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Po wnikliwym przeanalizowaniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu i
po dokonaniu jego oceny w granicach przewidzianych w art. 233 § 1 kpc, Sad doszed} do przekonania, ze powddztwo
wniesione przez powoda K. S. przeciwko B. S. o obnizenie alimentow zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Przewidziany w art. 60 § 1 k.r.o. zwykly obowiazek alimentacyjny miedzy rozwiedzionymi malzonkami jest zasada,
wyjatek zas$ od tej zasady przewiduje przepis § 2 tegoz artykulu, ktéry w sposdb szczegdlny okreéla obowiazek
alimentacyjny malzonka uznanego za wylgcznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego.

W powyzszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja opisang w art. 60 § 2 k.r.o., bowiem jak juz wskazano powyzej
malzenstwo stron zostalo rozwigzane przez rozwod z winy powoda K. S..

Zgodnie z art. 60 § 2 k.r.o., jezeli jeden z malzonkoéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwod
pociaga za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, Sad na zadanie malzonka niewinnego
moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowigzany jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Na gruncie tej regulacji prawnej malzonek uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego moze
by¢ obciazony $wiadczeniami alimentacyjnymi w odpowiednim zakresie na rzecz malzonka niewinnego celem
zaspokojenia jego usprawiedliwionych potrzeb, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku, ale skutkiem rozwodu
nastapilo istotne pogorszenie jego sytuacji materialnej. Kryterium oceny jest tutaj poréwnanie sytuacji materialnej
malzonka niewinnego z tym polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwdd nie zostal w ogoble orzeczony i gdyby
malzonkowie kontynuowali pozycie (por. uchwate pelnego sktadu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego
z dnia 16.12.1987r., OSNCP 1988r., nr 4, p.42).

Jednakze jesli odpadla podstawa dalszego Swiadczenia alimentéw albo uzasadniona stala sie zmiana ich wysokosci
stosownie do unormowan przewidzianych w art. 60 k.r.o., malzonek zobowiazany moze na podstawie art. 138
k.r.o. wystgpi¢ z powddztwem o ograniczenie czasu trwania Swiadczen alimentacyjnych albo o stosowna zmiane
wysoko$ci tych $wiadczen. Zgodnie bowiem z art. 61 k.r.o. z zastrzezeniem przepisu artykutu poprzedzajacego (1j.
art. 60 k.r.o.) do obowiagzku dostarczania §rodkéw utrzymania przez jednego z malzonké6w rozwiedzionych drugiemu
stosuje sie odpowiednio przepisy o obowiazku alimentacyjnym miedzy krewnymi. Zatem do przewidzianego w art.
60 k.r.o. obowigzku dostarczania Srodkow utrzymania po rozwodzie maja odpowiednie zastosowanie art. 136-140
k.r.o. W $wietle tych rozwazan wydaje sie oczywiste, ze do prawidlowej oceny, czy zasady wspdlzycia spolecznego
przemawiajg za zmiang wysokosci, niezbedne jest uwzglednienie wszelkich okolicznosci. Do takich okolicznosci nalezy

rowniez sytuacja materialna malzonka zobowigzanego do lozenia alimentéw oraz sytuacja materialna uprawnionego
do alimentéw. Dlatego tez przy ocenie zasadno$ci trwania obowigzku alimentacyjnego na malzonku winnym
rozkladu pozycia wzgledem malzonka niewinnego, nalezy w szczeg6lnoSci braé pod uwage rowniez te czynniki, ktére
charakteryzuja sytuacje malzonka domagajacego sie alimentow, jak zobowigzanego do ich lozenia. Nalezy dodaé, ze
dla oceny zasadno$ci omawianego roszczenia nie bez znaczenia sa — obok okolicznosci zachodzacych bezpoérednio
po stronie obojga malzonkéw — inne dodatkowe okolicznoéci, jak fakt czy rozwiedziony malzonek domagajacy
sie alimentow zalozyl nowa rodzine, czy mieszka sam, czy tez wspoélnie z innymi krewnymi i wraz z nimi dzieli




koszty utrzymania mieszkania. Reasumujgc, w zasiegu ocen Sadu przeprowadzonych na gruncie zasad wspdlzycia
spolecznego powinny znalezé sie wszystkie istotne okolicznoSci skladajace sie na sytuacje zyciowa osoby uprawnionej
i zobowigzanej, a w szczegblnosSci Sad powinien baczy¢, by dochodzenie roszczenia alimentacyjnego nie bylo szykanag

wymierzona przeciwko bylemu malzonkowi lub postepowaniem zmierzajacym do jego wyzyskania.

W przedmiotowej sprawie zaznaczy¢ nalezy, iz od chwili zasgdzenia ostatnich aliment6w od powoda na rzecz pozwanej
nastgpila zmiana okoliczno$ci zar6wno po stronie powoda K. S. jak i pozwanej B. S., ktéra uzasadnia obnizenie
alimentéw otrzymywanych przez pozwang od bylego meza, zdaniem Sadu, do kwoty 1100 zl miesiecznie.

Z por6éwnania stanu faktycznego istniejacego w dniu zawarcia ugody w przedmiocie podwyzszenia alimentow i
wyrokowania w niniejszej sprawie wynika, iz sytuacja finansowa i majatkowa powoda K. S. jest obecnie zblizona
i nie ulegla istotnym, drastycznym zmianom. Pracuje on bowiem w tym samym zakladzie pracy. Wprawdzie w
swoich zeznaniach twierdzil, Zze obecnie §rednio miesiecznie netto zarabia okolo 6.500 zlotych (w dacie ostatniego
rozstrzygniecia zarabial 12.500,00 zl brutto, 8.781,49 zl netto), a od 2012 roku zaczeto mu zmniejszac¢ pensje jednak
w tej czeSci zeznan jego nie mozna uzna¢ za wiarygodne bowiem nie wynika to z przedstawionych w sprawie
dokumentow. Z dolaczonego za§wiadczenia wystawionego przez zaklad pracy wynika, iz zarabia on okolo 10.202,00
z} brutto, 7.458,00 zl netto, przy czym jest to wynagrodzenie $rednie z 9 miesiecy i na takg wlaénie kwote powolywal
sie w pozwie /k — 18/. W toku postepowania powdd, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, innego
za$wiadczenia nie przedlozyl. Dolgczyl wprawdzie dokument, z ktérego wynika, iz w okresie od dnia 01.01.2014 roku
do dnia 31.01.2014 roku w zwigzku z wprowadzanym w firmie planem restrukturyzacji powierzono mu obowigzki
Gléwnego Specjalisty w Oddziale (...), nie wynika z tego jednak, aby wiazalo sie to ze zmniejszeniem jego dochodéw /
k — 117/. Z dokumentéw dolaczonych do akt sprawy wynika tez, iz w dniu 08.01.2014 roku powod otrzymal
wypowiedzenie warunkéw umowy o prace i bedzie sie to wiazalo z przesunieciem z dniem 01.05.2014 roku na
stanowisko gléwnego specjalisty w Oddziale (...) iz ustaleniem stawki wynagrodzenia zasadniczego na kwote 7.500,00
zlotych plus skladniki wynikajace z (...) dla pracownikéw (...) Spotka z 0.0. w L.. Jednak na tej podstawie Sad w zaden
sposob nie jest w stanie wyliczy¢ ile powo6d bedzie zarabial nie posiada bowiem informacji jakie jeszcze skladniki nalezy
doliczy¢ do kwoty zasadniczej. Dlatego tez trudno przyjaé, ze bedzie to podana przez niego w zeznaniach kwota 5.000
z} netto. Jednocze$nie stwierdzi¢ tylko nalezy, ze powodem takiej sytuacji nie jest restrukturyzacja, ale rzekomy brak
zaufania pracodawcy do pracownika. Ewentualne przyczyny leza wiec po stronie powoda. Zapytany o powyzsze na
rozprawie K. S. stwierdzil, ze rozumie przez to, iz jego zdaniem, nie jestem tak mobilny jak dawniej, przebywal bowiem
na dluzszych zwolnieniach lekarskich operacyjnych co mialo wplyw na kierowanie prowadzona przez niego sprzedaza.
Wynika wiec z tego, ze powdd w istocie dokladnie nie dowiadywal sie nawet z jakiego powodu ma zostac przesuniety
na inne stanowisko oraz dlaczego ma otrzymywac nizszg pensje. Tym bardziej wiec zaskakujace jest dla Sadu, ze nie
korzysta ze swojego prawa do odwolania sie. Ponadto nie ulega watpliwoéci, ze rozpoznajac sprawe Sad bierze pod
uwage okolicznoéci na dzien orzekania, a sytuacja ta ulegnie ewentualnie zmianie z dniem 01.05.2014. Na uwage
zastuguje takze, iz fakt zmniejszania jego pensji od 2012 roku nie znajduje odzwierciedlenia w informacji przekazanej
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w L.. Z przekazanych danych wynika bowiem, iz w 2011 roku pow6d wykazal
dochéd — PIT — 37 w wysokosci 150.767,67 ztotych, a za 2012 rok doch6d powoda wynidst wedlug danych przestanych
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego kwote 164.952,70 zlotych. Z prostego wyliczenia wynika wiec, ze jego dochéd
w 2012 roku byl wyzszy od tego ktéry osiagnal w 2011 roku (kiedy zgodnie z przedstawionymi dokumentami zarabiat
przeciez wiecej) 0 14.185,03 zlotych. Zapytany o powyzsze na rozprawie powdd stwierdzil, iz musial by¢ to wynik jakiejs
premii. Pomijajac jednak powyzsze zauwazy¢ nalezy, ze pow6d obecnie posiada rowniez dochdd z innego zrbdla, a
mianowicie z tytulu zasiadania w radzie nadzorczej spétdzielni i jest to kwota okolo 450 zlotych miesiecznie. Ponadto
jego zona wprawdzie obecnie nie pracuje, ale przebywa na zasitku chorobowym, ktéry wynosi 1157,50 zlotych brutto.
Z uwagi na to, ze strony prowadza od zawarcia zwiazku malzeniskiego wspolne gospodarstwo domowe majg réwniez
wspolne dochody, ktére wynosza obecnie okolo 8.900,00 zt. (w czasie zasadzania ostatnich alimentéw powod zarabiat
netto 8.781,49 zL.). Zwazy¢ nalezy takze, iz powod posiada wspodlnie z obecna malzonka dwa samochody: F. rocznik
2009 o wartosci 20.000 tys. z}. 1 V. (...) rocznik 2003 o warto$ci okolo 12.500 zl. K. S. ma roéwniez garaz, ktory jest jego
wlasnoScig o warto$ci 20.000 tys. zlotych. Za wyjatkiem wiec dochodéw z wykonywanej pracy posiada tez majatek,
ktérym moze dysponowac.




Zaznaczy¢ tez nalezy, ze w toczacym sie postepowaniu powod powolywat sie na okolicznoéci §wiadczace o pogorszeniu
sie jego stanu zdrowia. Jednak trudno tu méwié o naglej i radykalnej zmianie od czasu gdy orzekane byly ostatnie
alimenty. Powdd cierpi od lat na schorzenia zwigzane ze zwyrodnieniem kregostupa. Obecnie, zas K. S. jest po operacji
jednego palca i tokcia. Przy czym byta to juz druga operacja tokcia i oczekuje na kolejna operacje. Operacje te nie mialy
praktycznie wplywu na leczenie i jego koszty (oprocz darowizny w postaci jednorazowej wplaty w kwocie 1000 zlotych)
nadal bowiem polega ono gléwnie na intensywnej rehabilitacji, a wiec tak samo jak w czasie gdy byly zasadzane
ostatnie alimenty. Podobnie jak w dacie zasadzania ostatnich alimentéw leczy tez doraznie stany zapalne. Powod
nie pobiera natomiast zadnych stalych lekow, ktére mialyby wplyw na wzrost kosztow leczenia. Nadal tez posiada
orzeczenie o niepelnosprawnos$ci w stopniu umiarkowanym na rok. Zwazy¢ tez nalezy, ze biorac pod uwage, iz w czasie
gdy orzekane byly ostatnie alimenty powdd podawal, Ze jego miesieczne wydatki zwigzane z leczeniem i rehabilitacja
wynosza okolo 1000 zlotych miesiecznie, a teraz jak wskazywal w pozwie okolo 5.000 zlotych rocznie, a wiec okoto 420
zlotych miesiecznie to wydatki te wrecz zmniejszyly sie. Sad uznal za zupeklie niewiarygodne jego zeznania w tej czesci
w ktorej twierdzil, Ze koszty te ksztaltuja sie w granicach od 4.500 zt do 6.000 zl rocznie, co do kwoty ponad 5.000
zl, szczegoblnie, ze nie znajduja one zadnego potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Trudno
tez uznaé, ze od czasu zlozenia pozwu do czasu przestluchania powoda wzrosly az o 1.000 zk. Leczy sie on réwniez
na grzybice (wykonano jednak do tej pory tylko jedno badanie w kwocie 200 z}). Stwierdzono tez arytmie, ktdra nie
wymaga jednak leczenia. Powod o$§wiadczyl rowniez, ze w ostatnim czasie w trakcie profilaktycznych badan lekarskich
zdiagnozowano u niego niedostuch i zalecono noszenie aparatu stluchowego. Koszt takiego aparatu wyceniono na
kwote 4.990 zlotych brutto. Z czego NFZ refunduje kwote 560 zlotych. Zwroécic nalezy uwage jednak na to, ze diagnoze
powyzsza K. S. znal juz we wrzesniu 2012 roku /k — 159/ i do chwili obecnej nie zakupil jeszcze aparatu stuchowego.
Co wiecej kosztorys znajdujacy sie w aktach sprawy /k — 158/ zostal wykonany dopiero w listopadzie 2013 roku, a
wiec wowcezas gdy zostat ztozony pozew.

Obecnie zmienila sie natomiast niewatpliwie sytuacja rodzinna powoda, gdyz w dniu 07 lipca 2012 roku zawarl, jak
juz zaznaczono wceze$niej, nowy zwiazek malzenskiz A. D. (S.), a w dniu (...) urodzil sie z tego zwigzku syn W. S., ktory
ma w chwili obecnej 14 miesiecy. Jego zona jest na zwolnieniu lekarskim z niedookre§lonym okresem przebywania z
powodu rehabilitacji. Nie pobiera jednak zadnych stalych lekow tylko doraznie leki przeciwbdlowe. Zatem nie ulega
watpliwoéci, ze jej choroba przynajmniej na czas orzekania nie ma wplywu na wzrost kosztow utrzymania. Inng
okolicznoScig jest natomiast koszt utrzymania maloletniego W., ktéry K. S. okreélit na kwote od 2.000 zlotych w
pozwie do 2.882 zlotych w swoich zeznaniach. W tym zakresie Sad nie mdglt daé¢ wiary zeznaniom powoda i uznat
je za znacznie zawyzone. Biorac pod uwage, ze maloletni ma zaledwie 14 miesiecy i jest dzieckiem zdrowym, nie
choruje przewlekle jego miesieczne koszty utrzymania to, zdaniem Sadu, kwota okolo 1200 zlotych miesiecznie.
Przy przyjeciu takiej kwoty Sad kierowat sie zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i aktualnie obowiazujacymi
cenami. Uwzgledniono réwniez fakt, iz powod ma obowiazek alimentacyjny wobec maloletniego, ale alimenty to
usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej. Przyjeto wiec, iz wyzywienie §rednio miesiecznie wynosi okolo 300
- 400 zL miesiecznie (maloletni nie ma bowiem Zadnej specjalnej diety, a bioragc pod uwage, ze jego matka jest w
domu moze tez przygotowywac positki dla niego, brak jest wiec jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze maloletni
ma sie odzywia¢ gtownie jedzeniem ze sloiczkow), Srodki higieny osobistej takie jak pampersy, waciki, chusteczki,
szampony, kremy to kwota okolo 250 zlotych miesiecznie. Ubranie dla dziecka okolo 200 zl. miesiecznie. Szczepienia
nieobowigzkowe okolo 166 zloty miesiecznie (2.000 zl rocznie). Wizyty lekarskie (dwie w ciagu roku po 100 zlotych
— okolo 16 zlotych miesiecznie) i ewentualne leczenie to kwota okolo 50 zlotych miesiecznie. Pozostala kwota to
koszty ewentualnych zabawek, zakup fotelika do samochodu, 16zeczka i inne, ktérych nie mozna rozliczyé w stosunku
rocznym, gdyz kupuje sie je zwykle na kilka lat. Na koniec oczywiéci Sad musi sie odnies¢ do budowanego przez
powoda i jego zone domu i zaciagnietego na ten cel przez nich kredytu. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz powdd
uzyskang z podzialu majatku kwote 190.000 zlotych w calo$ci przeznaczyl na nabycie dzialki z rozpoczeta budowa
domu w zabudowie szeregowej. Na dokonczenie tej inwestycji zaciagnal wraz z obecna matzonka kredyt hipoteczny
w (...) Banku (...) Sp6tka Akcyjna w L. na kwote 240.000 zlotych (obecnie uruchomiono 145.000 tys. zl). Kredyt
zostat udzielony na 15 lat. Prawnym zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka umowna do kwoty 360.000,00 tys. ztotych
na tej nieruchomosci. Zwroci¢ jednak nalezy uwage, ze w tej chwili splacane sa jedynie odsetki w kwocie 599 zl.



miesiecznie. Kapital bedzie natomiast splacany dopiero w momencie zamkniecia kredytu. Pomijajac jednak powyzsze
na uwage zashuguje, ze decydujac sie na budowe domu i kredyt powod musial sobie zdawaé sprawe z tego, ze ciazy
na nim obowigzek alimentacyjny. Zakladat wiec, ze mimo tego bedzie mégl i mial mozliwoSci splacaé¢ rowniez raty
kredytu (szczegoblnie, ze kredyt zostal wziety w dniu 02.12.2013 roku, a wiec juz w czasie trwania tego postepowania).
Sad rozumie, ze powo6d chce zapewnié swojej nowej rodzinie jak najlepsze warunki bytowe jednak nie moze to mie¢
wplywu na inne jego zobowigzania, w tym gtoéwnie alimentacyjne. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze obecne koszty utrzymania
mieszkania zajmowanego przez powoda i jego rodzine sa znacznie nizsze niz te, ktore K. S. uiszczal w czasie, gdy byly
orzekane ostatnie alimenty. Wéwczas placil bowiem sam okolo 1000 zl miesiecznie, a w tej chwili cala rodzina placi,
(jak sam podal w swoich zeznaniach) ponad 600 zl miesiecznie. Na koniec dodac jeszcze trzeba, ze powdd nie moze
skutecznie powolywac sie na fakt, iz uzyskal mniej pieniedzy z tytutu podzialu majatku wspodlnego bowiem sam wyrazit
zgode na zawarcie takiej ugody z pozwana. Musial sie wiec liczy¢ z tym, ze kwote wskazana w ugodzie bedzie musial
jej zaplacic.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze powod wykazal wprawdzie, iz w okresie od dnia zawarcia ugody w poprzedniej
sprawie w przedmiocie roszczen alimentacyjnych do dnia wyrokowania w niniejszej sprawie nastapila pewna zmiana
W jego sytuacji rodzinnej, a tym samym majatkowej, jednak zmiany te nie sa tak istotne, aby pozwalaly Sadowi na
uwzglednienie jego zadania w catoéci.

Odnoszac sie natomiast do aktualnej sytuacji materialnej i bytowej pozwanej B. S. stwierdzi¢ nalezy, ze od dnia
wydania poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw ulegla ona réwniez pewnym zmianom polegajacym
gléwnie na tym, iz obecnie otrzymuje wyzsza rente w wysoko$ci 1136,11 zlotych oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie
153,00 zlote miesiecznie, ktéry zostal jej przyznany na okres od 01.02.2013 roku do 31.01.2015 roku, a ponadto
alimenty od bylego meza w kwocie 1500 zlotych. W wyniku, za$ zawartej z pozwanym ugody w sierpniu 2013 roku
uzyskala w sprawie o podzial majatku wspolnego kwote 230.000,00 tysiecy zlotych tytulem wyréwnania jej udzialu w
majatku wspolnym, co pozwolilo jej na zakup wlasnego mieszkania, ktére obecnie remontuje. Zamieszkata tez obecnie
ze Swoja siostra w Z.. i prowadzi z nig wspdlne gospodarstwo domowe.

Z drugiej jednak strony, od tamtej chwili niewatpliwie zmienil sie jej stan zdrowia bowiem zostala uznana za osobe
calkowicie niezdolng do pracy do 30.11.2016 roku, a w dniu 06.02.2013 roku uzyskala tez orzeczenie o znacznym
stopniu niepelnosprawnoéci do dnia 31.01.2015 roku. Jest wiec obecnie osobg calkowicie niezdolng do podjecia
jakiegokolwiek zatrudnienia i nadal wymaga pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoécia
samodzielnej egzystencji. B. S. obecnie nadal leczy sie onkologicznie i psychiatrycznie. Jest pod stala opieka (...)
Centrum Onkologii. Pojawit sie jednak obrzek limfatyczny reki prawej po usunieciu piersi co powoduje konieczno$é
stalej intensywnej rehabilitacji. W pozostalym zakresie sytuacja pozwanej generalnie nie zmienila sie, bowiem w
dalszym ciagu pobiera stale leki i cierpi na te same schorzenia. Przy czym w przypadku schizofrenii jej stan zdrowia
jest obecnie w miare stabilny tylko z tego powodu, ze systematycznie uczeszcza do psychiatry i bierze leki. Trudno
byloby tym samym przyjaé, iz ogoélna sytuacja zyciowa pozwanej poprawila sie w sposob na tyle znaczacy, by mogla
uzasadniaé obnizenie naleznych jej od powoda alimentéw do kwoty zadanej przez niego w pozwie.

Przy czym zaznaczyé nalezy, ze dokonujac oceny obecnych kosztow utrzymania pozwanej Sad tylko cze$ciowo mogl sie
oprzet na zeznaniach $wiadka — siostry pozwanej D. K. juz cho¢by z tego powodu, Ze od czasu gdy byla przestuchiwana
do chwili zakonczenia sprawy sytuacja pozwanej zmienila sie, co wplynelo takze na podawane przez Swiadka koszty
utrzymania. Zmarl bowiem ich ojciec, ktérym D. K. sie zajmowala i siostry zamieszkaly razem w mieszkaniu
nalezgcym do D. K. co spowodowalo, ze obecnie ponosza wspolnie koszty utrzymania mieszkania i prowadzg wspo6lne
gospodarstwo domowe, co zreszta w swoich zeznaniach podawala B. S.. Nie mozna tez oprzec sie catkowicie na
kwotach jakie podawala w swoich zeznaniach pozwana bowiem jak sama stwierdzila ,.kazda z tych sum, ktére podata to
suma, ktora chcialaby ponosi¢”. Natomiast wydaje tyle zeby zmieécic sie w pienigdzach, ktére ma. Biorgc pod uwage te
okolicznosci Sad kierowal sie wiec dodatkowo zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i aktualnie obowigzujacymi
cenami oraz positkowal sie dolgczonymi do akt sprawy fakturami i rachunkami. Biorgc pod uwage powyzsze przyjeto,
Ze pozwana ponosi obecnie koszty utrzymania mieszkania w kwocie okolo 350 zlotych miesiecznie. Catkowity bowiem
koszt utrzymania mieszkania D. K. wynosi okolo 700 zlotych miesiecznie. Ponadto od kiedy B. S. zamieszkala z



siostra prowadza wspolne gospodarstwo domowe i razem sprzataja mieszkanie. Koszty wiec wyzywienia pozwanej
to, zdaniem Sadu, kwota okolo 700 — 800 zlotych miesiecznie. W toku postepowania nie ustalono bowiem, aby
pozwana miala zalecong specjalistyczng diete, ktéra prowadzilaby do sytuacji, w ktérej zmuszona bytaby gotowaé
osobno. Zreszta nie potwierdzila tego w swoich zeznaniach réwniez pozwana. Srodki higieniczne i kosmetyczne to
kwota 250 zlotych miesiecznie. Srodki czystosci okolo 100 zlotych. Ubranie 250 zlotych miesiecznie. Na wypoczynek
i rekreacje, zdaniem Sadu, B. S. przeznacza kwote 100 zlotych. Taka sama kwote przeznacza na utrzymanie psa,
ktory jest wlasnoscia jej i bytego meza. Oczywiscie do kosztow utrzymania nalezy rowniez doliczy¢ koszty leczenia i
rehabilitacji pozwanej, ktére w sprawie maja istotne znaczenie. Koszt jej leczenia to, zdaniem Sadu, kwota okolo 300
zlotych miesiecznie. Przy czym z tego kwota okolo 180 - 200 zlotych to koszt pobieranych przez nig stalych lekow.
Pozostala kwota to niezbedne wizyty lekarskie i badania, ktore nie sa refundowane przez NFZ, a sa niezbedne gléwnie
w przypadku pogorszenia sie jej stanu zdrowia psychicznego. W zwiazku z problemami z prawa reka pozwana korzysta
nadal z intensywnej rehabilitacji. Uczeszcza na masaze reki, raz na tydzien jezdzi na basen i kosztuje to 15 zlotych.
Koszt rehabilitacji to kwota okoto 200 zlotych miesiecznie. Obecnie pozwana ma skierowanie od lekarza psychiatry
na pobyt dzienny w szpitalu psychiatrycznym we W.. Leczenie to ma trwac okolo 3 miesiecy. Pobyt w szpitalu nie jest
platny. Pozwana bedzie jednak ponosita koszty dojazdu. Przy czym z uwagi na to, ze ma I grupe inwalidzka bedzie
placita mniej. Musi mie¢ jednak kogo$ kto bedzie z nig dojezdzat autobusem do W.. W chwili obecnej kosztéw dojazdu
nie spos6b jeszcze obliczy¢ bowiem B. S. nie rozpoczela jeszcze leczenia i ani ona, ani jej siostra nie potrafily wskazac
ich wysoko$ci. Nie ulega jednak watpliwosci, ze koszty te beda mialy istotny wplyw na wzrost jej kosztow utrzymania.

Reasumujgc stwierdzi¢ wiec nalezy, ze w okresie od dnia zasadzenia ostatnich alimentéw od powoda na rzecz pozwanej
do dnia wyrokowania w niniejszej sprawie nastapila réwniez zmiana w sytuacji zyciowej pozwanej. Nie jest to jednak,
zdaniem Sadu, zmiana tak istotna, aby pozwalala na obnizenie naleznych jej alimentéw do kwoty zadanej przez
powoda.

Na marginesie jeszcze zauwazy¢ tylko nalezy, ze dla pozwanej rozwo6d niewatpliwie pociagnal pogorszenie jej sytuacji
materialnej w poréwnaniu ze stanem gdyby dalej pozostawala z powodem w zwiazku malzenskim. Obecnie nie moze
ona podja¢ zadnej pracy, jest chora. Leczy sie z powodu nowotworu i choroby psychicznej. Zostala uznana za osobe
ze znacznie ograniczong mozliwo$cig samodzielnej egzystencji. Jedyne jej Zrodlo utrzymania to dochody z renty,
zasitku i alimentow. Aby wiec zaspokoi¢ wszystkie swoje usprawiedliwione potrzeby bedzie obecnie musiala korzystac
z pieniedzy uzyskanych réwniez z podzialu majatku nie ma bowiem mozliwoéci zarobkowych, ktére pozwalatyby
jej na pelne zaspokojenie jej potrzeb. Natomiast powdd niewatpliwie tez posiada schorzenia, ale jednocze$nie
utrzymuje duza aktywno$c¢ zyciowa. Podjal dodatkowa prace, zalozyl nowa rodzine i buduje nowy dom. W ocenie
wiec Sadu zasady wspolzycia spolecznego rozumiane jako obowigzek moralny powoda wzgledem pozwanej — w tych
okoliczno$ciach sprawy przemawiaja za cze$ciowym tylko uwzglednieniem zadania powoda.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoS$ci, Sad doszed} do przekonania, ze istnieja podstawy do obnizenia alimentow
na rzecz B. S. do kwoty po 1.100 zlotych miesiecznie. Taka kwota alimentow z pewnoScia nie bedzie stanowila proby
wyzyskania powoda i nie doprowadzi do niedostatku pozwanej. Uwzglednia tez zmiany jakie nastapily w sytuacji
zyciowej obu stron.

Dlatego tez orzeczono jak w pkt. I wyroku, oddalajac jednoczeénie powodztwo o obnizenie alimentéw na rzecz B. S. w
dalszej czesci jako nie znajdujace podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym (pkt. IT wyroku).

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 100 k.p.c., ktory przewiduje zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow
procesu miedzy innymi w razie czeSciowego uwzglednienia zadan. Na tej podstawie Sad zasadzil od powoda K. S.
na rzecz pozwanej B. S. kwote 1306,78 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztéow zastepstwa procesowego, gdyz byta
ona reprezentowana w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika (punkt III wyroku). Wysoko$¢ wynagrodzenia
adwokackiego w sprawie o alimenty wynika z § 7 ust. 1 pkt 11 w zw. z ust. 4 w zw. z § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i w tym przypadku wynosi 2 400 zl. Wobec
faktu, iz powod wygral sprawe w 44,44 % (domagal sie bowiem obnizenia alimentéw na B. S. o kwote 900 z}, Sad



za$ obnizyl alimenty na pozwana o kwote 400 zl), uznac nalezalo zatem, iz jest obowiazany zwr6ci¢ pozwanej cze$c
poniesionych przez nig kosztoéw zastepstwa procesowego adekwatnie do stopnia, w jakim przegral sprawe, tj. w okoto
55,56 %. Dlatego tez, nalezne od powoda na rzecz pozwanej 55,56 % wskazanej kwoty to 1333,44 z}. Z uwagi na to,
ze powod w sprawie byl reprezentowany roéwniez przez profesjonalnego pelnomocnika od wskazanej kwoty odliczono
wiec nalezng mu cze$¢ w kwocie 26,66 zlotych (wygral bowiem sprawe w 44,44 %, a zgodnie z przepisami nalezna
jego pelnomocnikowi kwota to 60 zlotych). Po odliczeniu powyzszej kwoty powdd K. S. musi zwrocié pozwanej B. S.
kwote 1306,78 zloty.



